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Dotyczy: udzielenia odpowiedzi na pytanie do SIWZ w przetargu nieograniczonym dotyczgce
sprawy MZK/POK/5/2013 na:

Swiadczenie autobusowych ustug przewozowych w systemie komunikacji miejskiej na
liniach wehodzacych w skiad sieci komunikacyjnej obejmujacej obszar miasta Jastrzebie
~ Zdréj i gmin o$ciennych

Zgodnie z art. 38 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. prawo zamoéwien publicznych (tekst
jednolity z dnia 28 maja 2013r. Dz. U. z 2013r. poz. 907 z zm.) przesytamy odpowiedZ na zadane
do SIWZ pytania:

1. lll SIWZ ust. 2 pkt f oraz Zatacznik nr 7 do SIWZ pkt 1.2
Wskazano liczbe 80 miejsc jako minimalng liczbe miejsc dla pojazdéw typu B. Tymczasem
w cz. Il SIWZ ust. 2 pkt b ta liczba wynosi 91 miejsc.
Pyt: W zwigzku z powyzszym sprzecznymi zapisami SIWZ prosimy o ich ujednolicenie
poprzez wprowadzenie w powyzszych punktach liczby 80 jako liczby miejsc dla pojazdéw
typu B.

Odp. Prawidtowg warto$¢ okresla zapis pod literg f, czyli dla taboru B powyzej 80 miejsc
(siedzacych i stojgcych).

2. Il SIWZ ust. 2 pkt e) oraz Zatgcznik nr 7 pkt 1.6.1

Zamawiajgcy wskazat, ze 50% taboru B i C uzytego do realizacji umowy do dnia 31 grudnia
2014 r. moze by¢ wyprodukowane w 2002 roku, podczas gdy reszta nie moze byé starsza
niz 10 lat od daty produkcji, co skutkuje wymaganiem autobuséw z 2004 r.

Nalezy wskaza¢, ze mozliwos¢ skorzystania ze starszych autobuséw niz 2004 r.
obejmujgca 50% taboru do dnia 31 grudnia 2014 r. na skutek redakcji zapisu przez
Zamawiajgcego dotyczy tylko autobuséw z 2002 r., natomiast nie bedg spetniaé tego
wymagania autobusy z 2003 r., co raczej jest sprzeczne z domniemanymi intencjami
Zamawiajgcego. Gdyby Zamawiajgcy uzyt zwrotu ,co najmniej w 2002 r.” przy okresleniu
daty produkcji omawianego 50% taboru, wigczytby w ten zakres réwniez autobusy z 2003 r.
Pyt: Czy Zamawiajacy dopuszcza modyfikacje SIWZ poprzez okreslenie, ze 50% taboru B
i C, ktérym Wykonawca moze realizowa¢é umowe do 31 grudnia 2014 r. moze byé



wyprodukowane co najmniej w 2002 r. (wzglednie poprzez inng redakcje tj. wskazanie, ze
moze to by¢ rok 2002 i 2003)?

Odp. Zamawiajgcy skoryguje zapis SIWZ w Rozdziale 11l ust. 2 pkt €) oraz w Zatgczniku nr7

do SIWZ i nr 4 do projektu umowy w pkt 1.6.1.

Zmieniony zapis Rozdziatu Ill ust. 2 pkt. ) otrzymuje brzmienie:

i) spefniac wszystkie wymogi umowy, za wyjatkiem wieku taboru. W dniu rozpoczecia
umowy 50% taboru ktorym Wykonawca bedzie wykonywat zadania  moze byc¢
wyprodukowany w 2002 i 2003 roku. Pozostate 50% taboru powinno by¢ nie starsze niz 10
lat od roku produkcji, (za wyjatkiem taboru typu A) Od 01 stycznia 2015r. wszystkie

warunki opisane w Zatgczniku nr 7 do SIWZ muszg zostac spetnione w 100%.
W zatgczniku nr 7 do SIWZ i 4 do projektu umowy zapis pkt. 1.6.1 otrzymuje brzmienie:

1.6.1. do 31grudnia 2014 roku — dla 50% autobuséw typu B i C jest dopuszczalny rok
produkcji 2002 i 2003, pozostate 50% autobuséw typu B i C - nie starsze niz
wyprodukowane w 2004r.

3. Il SIWZ ust. 2 pkt b oraz Zatgcznik nr 7 pkt 1.1.2
Zamawiajgcy okreslit wymaganie dotyczace diugosci autobuséw typu B, ktére majg
posiadac dtugos¢ ,do 12,5 m”. Autobusy w taborze typu C, powinny mie¢ diugo$é do 10
metrow.
Pyt: Czy Zamawiajgcy dopusci jako autobus typu B, autobus o diugosci ponizej 10 metréw
(ok. 9,7 m), jednoczesénie pozostate wymagania dla autobuséw typu B, m.in. liczba miejsc
siedzgcych i stojgcych: 80 miejsc?
Odp. Zamawiajgcy nie zmieni zapiséw dotyczacych dtugosci pojazdéw. W zwigzku z
powyzszym autobusy o dtugoéci ponizej 10 metréw traktowane beda jako pojazd typu C.

4. VSIWZ ust. 1 pktb
Zamawiajgcy okreslit warunek udziatu w postepowaniu, w zakresie wiedzy i doswiadczenia,
ktory zostanie uznany za spetiony w przypadku wykazania sie wykonaniem jednej ustugi
regularnego przewozu oséb w liczbie co najmniej 3.500.000 wozokilometréw rocznie.
Warunek ten zawiera réwniez uwage, ze zostanie on uznany za spetniony w przypadku
wykazania sig realizacjg kilku umoéw, jezeli ustugi te tgcznie spelnia warunek iloSciowy
wynoszgcy 650.000 wozokilometrow.
Pyt. W zwigzku z powyzszym prosimy o wyjasnienie, czy wskazana w uwadze do pktu b
liczba 650.000 wozokilometréw jest wytgcznie omytkg pisarskg i w tym miejscu powinna
by¢ wskazana liczba 3.500.000 wozokilometrow?
Odp. Zamawiajgcy informuje, ze zapis w uwadze jest wylacznie pomytka pisarskg. We
wskazanym miejscu winna by¢ liczba 3 500 000 wozokilometrow.

5. Zatacznik nr 1 do SIWZ w pkt 1 formularza oferty oraz Xl SIWZ ust. 3 tiret pierwszy
W Zatgczniku nr 1 do SIWZ w pkt 1 formularza oferty znajduje sie miejsce na wpisanie
przez oferentéw ,ceny jednostkowej wozokilometra netto”. Tymczasem w cz. Xl SIWZ ust.
3 tiret pierwsze, Zamawiajgcy wskazal, ze w formularzu oferty nalezy poda¢ cene za 1
wozokilometr netto (bez podatku od towaréw i ustug VAT), cene brutto (z podatkiem od
towardw i ustug VAT) oraz stawke VAT, dla taboru A, B, C. Nalezy wskaza¢, ze formularz



oferty w pkcie 1 przewidzianym dia cen jednostkowych daje mozliwo$¢ wpisania wytgcznie
ceny jednostkowej netto, bez podawania ceny brutto oraz stawki podatku.

Pyt: W zwigzku z powyzszym, czy Zamawiajgcy dopuszcza modyfikacie SIWZ poprzez
zmiane cz. Il ust. 3 tiret pierwsze w ten sposéb, ze oferent zostanie zobligowany do
przedstawienia wytgcznie ceny jednostkowej netto, zgodnie z tre$cig formularza
ofertowego.

Odp. Zamawiajacy skoryguje zapis formularza ofertowego, dostosowujgc go do zapiséw
SIWZ. W zwigzku z powyzszym w formularzu ofertowym punkt. 1 zostanie podzielony na
dwa podpunkty A oraz B i otrzymuje brzmienie:

1. A) Oferujemy wykonanie przedmiotu zamdwienia za cene jednostkowg wozokilometra netto :

YityptaboruA ...................... ZWwWzKm SIOWNIe ...................cccoiiiiiii
wiyp taboruB ...................... zthwzkm stownie ......................cccoiciiiiiiiiiii
viyptaboruC ...................... ZWzZKm SIownie .................cccceiiiiiiiiiiii

1.B) Oferujemy wykonanie przedmiotu zaméwienia za cene jednostkowg wozokilometra brutto :

vityp taboruA ...................... zZtwzkm SIOWnie ......................cccoiiii
VD [aboru B covessssecesss s s zZthwzkm stownie ....................cccciiiiiiiiiiiiii
YiyptaboruC ...................... ZHwzKkm Stownie ...,

6. Zafgcznik nr 8 do SIWZ §4 ust. 2 projektu umowy
w §4 ust. 2 projektu umowy postanowiono, ze wielko$é zadan zleconych podwykonawcy
nie moze przekroczy¢ 20% catosci zadania objetego umows. Zapis umowy pozostaje w
sprzecznosci z innym zapisem SIWZ tj. cz. VI ‘uwaga’ pkt 3, w ktérym Zamawiajgcy
wskazat, cytujgc art. 5 Prawa przewozowego, ze wykonawca moze powierzyé
wykonywanie przewozu podwykonawcom na catej przestrzeni przewozu.
Niezaleznie od powyzszego ograniczenie mozliwoéci zlecenia  przewozéw
podwykonawcom tylko do 20% zakresu zadan, jest nadmiernym ograniczeniem, zwtaszcza,
ze wykonawca odpowiada przed zamawiajagcym za wszelkie czynno$ci podwykonawcy,
wiec jest odpowiedzialny za dobdr wlasciwego podmiotu, ktéry bedzie wykonywat jego
obowigzki.
Pyt: W zwigzku z powyzszym prosimy o usuniecie ograniczenia 20% zawartego w § 4 ust.
2 projektu umowy.
Odp. Zamawiajgcy nie usunie ograniczenia na podwykonawstwo. Natomiast cytowany
art. 5 Prawa przewozowego brzmi:
PrzewoZnik moze powierza¢ wykonanie przewozu innym przewoznikom na catej przestrzeni
przewozu lub jej czgsci, jednakze ponosi odpowiedzialnos¢ za ich czynnosci jak za swoje
wfasne.
Jak z powyzszego wynika Wykonawca moze lecz nie musi powierzaé wykonania czesci
zadania podwykonawcom. Zamawiajacy okreslit, ze 20 % czyli tylko taka cze$é zadania
moze zostaC powierzone podwykonawcom i zgodnie z art. 36 ust. 4 ustawy pzp zada
wskazania czesci zaméwienia, ktére moze by¢ obstugiwane przez podwykonawce.



7. Zalacznik nr 6 do projektu umowy, znajdujacy sie w Zatagczniku nr 8 do SIWZ
Zamawiajgcy zawart tabele z wykazem podstaw naliczania kar umownych oraz kwot kar za
poszczegblne przypadki niewykonania lub nienalezytego wykonania zamoéwienia. W
punkcie 21 i 36 jest mowa o ,opéznieniu” jako podstawie naliczania kar. Nalezy wskazag,
ze pojecie ,opbéznienia” w odréznieniu od pojecia ,zwloki’ prowadzi do obcigzenia
wykonawcy odpowiedzialno$cig niezalezng od zawinienia wykonawcy, dajac prawo do
obcigzenia go karg nawet jesli okolicznosci powodujgce niewykonanie umowy sg przez
wykonawce niezawinione. Odpowiedzialno$¢ wykonawcy powstaje wowczas niezaleznie od
przyczyny uchybienia terminowi realizacji zadania. W zwigzku z powyzszym nalezy uzy¢
pojecia ,zwtoka”, ktdra odpowiada kodeksowej regulacji odpowiedzialnosci kontraktowe;j,
zgodnie z art. 471 kodeksu cywilnego.

Pyt: W zwigzku z powyzszym czy Zamawiajgcy wyraza zgode na zmiane zwrotu
,0pb&Znienie” uzytego w powyzszych przypadkach na zwrot ,zwtoka”?

Odp. Zamawiajgcy nie zmieni uzytych zwrotéw w wykazie kar umownych. Wykonawca na
biezaco, zgodnie z zapisem Zatgcznika nr 6 do umowy pkt. 10 otrzymuje protokoty kontroli
od ktérych przystuguje mu odwotanie.

8. Zatgcznik nr 7 do SIWZ
Dokonano modyfikacji pktu 2.1, z ktérego obecnego brzmienia wynika, ze w przypadku
autobuséw typu C, wymaganie niskiej podiogi dotyczy co najmniej 35% powierzchni
dostegpnej dla pasazeréw stojgcych. Tymczasem w punkcie 2.2 w Zatgczniku nr 7 do SIWZ
(a takze w Zatgczniku nr 4 do projektu umowy) nadal istnieje wymdg: ,Brak stopni
poprzecznych w podtodze, czyli podioga w kazdym autobusie na catej diugosci przedziatu
pasazerskiego powinna by¢ bez stopni poprzecznych”.
Przy takiej tresci punktu 2.2 oraz nowej tresci punktu 2.1, w ktérym dla autobuséw typu C
dopuszczono niskg podtoge w 35% dochodzi do powstania sprzecznosci. Z pktu 2.1
wynika, ze autobus typu C majgcy niska podtoge w 35% w pozostatym zakresie moze mieé
stopnie poprzeczne, tymczasem pkt 2.2 wyklucza takg mozliwoéé aby autobus posiadat
stopnie poprzeczne.
Pyt: Prosimy o odpowiednig modyfikacje punktu 2.2 Zatgcznika nr 7 poprzez ograniczenie
jego stosowania tylko do autobuséw typu A i B, z wytgczeniem autobuséw C.
Odp. Zamawiajgcy dokonat zmiany zapisu SIWZ w dniu 05.12.2013r.




